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PODER JUDICIAL

SUSPENSION DE LOS PLAZOS DE

PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL

i. Los plazos de prescripcién de la accién penal tiene
naturaleza material y, por tanto, su aplicacién
retroactiva solo es admisible si favorece al reo.
Distinta es la situacion de los plazos de suspansio
de los términos prescriptorios, cuyos preceptos
tienen naturaleza procesal, por lo que es de
aplicacion el principidempus regit actum

ii. La suspension de los plazos de prescripciéon
Unicamente resultara constitucional —en coherencia
con las garantias del debido proceso y tutela
jurisdiccional, asi como con el principio de sedad
juridica— siempre y cuando no se dicten de forma
arbitraria e indiscriminada y se promulguen o
regulen en atencibn a la exigencia de ciertas
circunstancias excepcionales.

iii. La suspension general de plazos procesales y de
prescripcién decretada, en el contexto excepcional,
convencional, constitucional y legal descrito, hasu
razonable, proporcional y de naturaleza temporal,
cuya justificacion radica en el estado de excepcion
declarado y en la necesidad de proteger y garantiza
el derecho fundamental a la salud, que estaba —y
esta— en riesgo de amenaza y lesion. Tal medida se
dict6 con el objeto de garantizar —en condiciorees d
igualdad— el pleno ejercicio de los derechos de los
usuarios del servicio judicial —que no han podido
acceder a los recintos y despachos judiciales— una
vez levantada su temporalidad.

Lima, tres de noviembre de dos mil veinte

VISTOS: los recursos de nulidad
interpuestos contra la sentencia del treinta y dm@nero de dos mil veinte,
emitida por la Sala Penal de Apelaciones en AdiSiala Penal Liquidadora y
Especializadas en Delitos de Corrupcion de Fundiosiade la Corte Superior
de Justicia de Puno, por:

A. El imputado 8SUSEDGARDO BENAVIDES MAZUELOS en el extremo que
lo condend como autor del delito de lesiones graeperjuicio de Dora
Cruz Flores, a cuatro afios de pena privativa dibdatad, con caracter
de efectiva, y fij6 en quince mil soles el montegpor concepto de
reparacion civil, deberé abonar a favor de la pegtaviada.

B. Elfiscal superior de laFMERA FISCALIA SUPERIORPENAL DE PUNO, en
el extremo que se absolvié a los procesados GilFedjillo Yupanqui y
Celia Dominga Huarachi de Trujillo, como autoreslaecomision del
delito de lesiones graves, en perjuicio de Dora Eitares.

Ponencia de la jueza supreRECHECO HUANCAS.
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CONSIDERANDO

IMPUTACION FISCAL
1. De la acusacion fiscal y complementaria se desprej@ elfactumde
imputacion es el siguiente:

El tres de julio de dos mil ocho, a las dos hoggspximadamente, ingreso
una turba de cincuenta personas al interior deligbie ubicado en la avenida
28 de Julio N.° 201-Desaguadero, por la parte postes decir, por la parte
del inmueble que colinda con la avenida Paname&xi&N. La turba ingreso
por el muro a través de una escalera; ya en elantempieron los vidrios de
las ventanas de las habitaciones donde los agosviadbrmian v,
aprovechando la oscuridad, les propinaron una zgpkpn diferentes partes del
cuerpo con los objetos contundentes que poseianpr&eso que los
procesados Celia Dominga Huarachi de Trujillo yb&ito Trujillo Yupanqui
concertaron para ello, mientras que JesUs Eduamimavitles Mazuelos
ingreso junto a la turba.

Los imputados lograron su propdsito: a la agraviBdaa Cruz Flores le

ocasionaros varias lesiones, resaltando una feactel antebrazo izquierdo,
heridas sangrantes en cara y traumatismo abdogenaldo, por lo que se le
indicaron quince dias de tratamiento y descansacmédl agraviado Juan

Arpasi Zambrano también se le ocasionaros lesiatedas cuales destacan
una fractura costal izquierda, herida en cuerolatmey contusiones en cara,
por las que se le prescribieron quince dias danianto y descanso médico.
En la agraviada Tomasa Graciela Zambrano Rojasakes# diagnostico de
policontuso de consideracion, traumatismo encétabmeano y herida en
cuero cabelludo, por lo que merecio doce dias a&nriento y descanso
médico.

Estas personas, el dia de los hechos pernoctalr@eradr del inmueble antes
mencionado y fueron echados a la calle por los fatgms. En esas
circunstancias, con los rostros ensangrentadosadosviados acudieron a la
dependencia policial de la localidad de Desaguagenacontraron al efectivo
SO PNP Roger Gémez Cabrera, quien acudié al lugdosl hechos y fue
agredido por la turba, resultando con una seriéesienes, tales como una
fractura costal, por las que merecio quince diadralamiento y descanso
médico.

FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA IMPUGNADA

2. El Tribunal Superior, entre otros extremos, por lechos atribuidos
respecto de la agraviada Dora Cruz Flores, emétidemicia condenatotian
contra del acusado Jesus Edgardo Benavidez Mazyelalssolvio a los

I Cfr. pdginas 3278 y ss.
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acusados Gilberto Trujillo Yupanqui y Celia Domingaarachi de Trujillo.
Su decision, en lo medular, se sustentd en losragtos siguientes:

2.1.

2.2.

2.3.

La intencion de los imputados no fue matar a losagdos, mucho

menos concurren los supuestos atribuidos por eleseptante del

Ministerio Publico, de crueldad, alevosia y empleofuego. Si bien de
acuerdo con la imputacion la conducta habria gquedad grado de

tentativa, el titular de la accion penal no preeiste qué tipo de tentativa
se estaria, ni la causa o hecho ajeno que habtigaho que la conducta
guede inacabada. Su proposito fue desalojar agl@viados, maxime si
los imputados se encontraban en una posicion méasatale para lograr

su cometido. Por lo tanto, procede la desvincutacié la calificacion

juridica; es decir, de homicidio calificado a lese graves, previsto en
el articulo ciento veintiuno del Codigo Penal.

El imputado JesUs Edgardo Benavides Mazuelos esabal lugar y
momento en que la turba desalojé a los agraviagbsndhueble que
ocupaban; sin embargo, su responsabilidad penguddado acreditada
respecto a las lesiones ocasionadas a Dora Cruesklquien en los
debates orales sindicé al citado procesado compelaona que le
propino un golpe en el rostro con la pata de cdbrge fue corroborado
con los correspondientes certificados médicos, qaecluyen que
presenta desfiguracion de rostro.

Respecto a los imputados Gilberto Trujillo YupanguCelia Dominga
Huarachi de Trujillo solo se tiene la sindicaci@lds agraviados Dora
Cruz Flores y Juan Arpasi Zambrano; sin embargdamdado mayores
detalles de su participacion. Es mas, los otrosgtes presenciales,
guienes se encontraban en mejor estado de salutkmaEr lesiones de
menor gravedad, no afirmaron la presencia de dighosesados y, de
otro lado, la imputacion fiscal en ningun extreniobaye que hayan
ingresado al interior del inmueble.

EXPRESION DE AGRAVIOS

3. El imputado Jesus Edgardo Benavides Mazuelos, miedgu recurso de
nulidac® fundamentado, impugné el extremo de la sentenaéalg condend

como autor del delito de lesiones graves, en meojule Dora Cruz Flores, a
cuatro afios de pena privativa de la libertad, @yaater de efectiva, y fijo en
quince mil soles el monto que, por concepto derespan civil, debera abonar
a favor de la parte agraviada. Alego los motivgsisintes:

3.1.

La desvinculaciéon de la calificacion juridica efemla por la Sala
Superior, vulnerd el principio de congruencia reaur

2 Cfr. paginas 3350 vy ss.
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3.2. Indebida apreciacion de los hechos y valoraciolasi@ruebas ofrecidas.

3.3.

3.4.

El dia en que acaecio flctumse encontraba en la ciudad de Arequipa,
lo que se acreditd con las declaraciones de ldgydssLuis Ludgardo
Carrasco Castillo, Benito Nildo Monrroy Manzoni, Marita Callasa de
Sucasa, contrato de alquiler del tres de julio @& mil ocho y contrato
de préstamo de dinero, estos ultimos firmados wliegdos ante el
notario publico de Arequipa. Las pruebas menciosadafueron materia
de analisis.

Existen serias contradicciones en las declaracialgedos supuestos
agraviados y los testigos examinados en juicio.ni&s, no se ha
individualizado de forma clara su conducta. Porcehtrario, se ha
efectuado una apreciacion genérica y subjetivajgamente en razén de
gue no se encontraba en el lugar de los hechos.

No existe elemento probatorio alguno ni indiciossderesponsabilidad,
solamente existen meras sindicaciones de la aglavia

El catorce de agosto de dos mil veinte, el recter@nesentd un escrito via
Mesa de Partes Unica de las Salas Penales detia &ggrema de Justicia de
la Republica, deduciendo la excepcion de presdanipde la accion penal.

4. El representante del Ministerio Publico, medianterecurso de nulid&d
fundamentado, expresamente impugno el sexto punta parte resolutiva de
la sentencia cuestionada, por el que se absolvidgs aacusados Gilberto

Truijil

lo Yupanqui y Celia Dominga Huarachi de Tilgj como autores de la

comisién del delito de lesiones graves, en agraldoDora Cruz Flores.
Sostuvo lo siguiente:

4.1.

La Sala Superior omitié pronunciarse sobre la tesigral de defensa de
los citados imputados, es decir, respecto a quel @anomento de los
hechos se encontraban en Bolivia y que llegaraoxapadamente, a las
siete horas del mismo dia. Es mas, los propios tados sefialaron que
estuvieron en el descargo de la arena en el inmusbkeria dditis.
Entonces, si no sabian nada de los hechos, ¢@éd eazon para que
descarguen arena? La Unica respuesta es que epaoeparticipar en
los hechos y, por tal razén, ya tenian contratdddescargo de dicho
material, para ingresar al predio y realizar catstiones.

En atencion a dicha version cobra relevancia ldadsaon de Lady
Lidcy Aguilar Arpasi, Dora Cruz Flores y Tomasa Geda Zambrano. A
ello, se suma el atestado policial en el que searfdietenida”, es decir,
fue capturada dada la evidencia de su participacion

3 Cfr. paginas 3342 y ss.
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4.2. La desvinculacion de la calificacion juridica pdrdelito de lesiones
graves no se corresponde con la gravedad de lbe$ieEllo no ha sido
debidamente merituado.

CALIFICACION DEL DELITO MATERIA DE CONDENA
5. El delito de lesiones graves, tipificado en elcaiti ciento veintiuno del

Cadigo Pend| sanciona al agente queausa a otro dafio grave en el cuerpo o en la
salud, sera reprimido con pena privativa de lilterta menor de cuatro ni mayor de ocho
afios. Se consideran lesiones graves: 1. Las quenpam peligro inminente la vida de la
victima. 2. Las que mutilan un miembro u érgana@gal del cuerpo o lo hacen impropio
para su funcién, causan a una persona incapacigadgb trabajo, invalidez o anomalia
psiquica permanente o la desfiguran de manera grgyermanente. 3. Las que infieren
cualquier otro dafio a la integridad corporal, @ adlud fisica 0 mental de una persona que
requiera treinta 0 mas dias de asistencia o descse®in prescripcion facultativa”.

FUNDAMENTOS DEL SUPREMO TRIBUNAL

6. El punto de partida para analizar la sentencia é@etones el principio de

impugnacion limitada, que fija los limites de réds por este Supremo
Tribunal, en cuya virtud se reduce el ambito deefolucion Unicamente a las
cuestiones promovidas en el recurso aludido, lascqafiguran, en estricto, la
denominada competencia recursal del 6rgano dealzad

Por fines metodoldgicos, los recursos de nulidéerpuestos se analizaran de
forma separada. No obstante, dado que el impugndesgls Edgardo
Benavides Mazuelos, mediante escrito del cator@gdsto de dos mil veinte,
dedujo la excepcidén de prescripcion de la acciGmape—peticion reiterada
por su defensa técnica al informar oralmente aste €ribunal—,ex ante
debe verificarse si la potestad punitiva del Estadcsu contra, sigue vigente.

SOBRE LA EXCEPCION DE PRESCRIPCION DE LA ACCION PENA L

7. Previo a resolver el medio técnico de defensa pvainoante este
Supremo Tribunal, debe tenerse presente que elrreater Benavides
Mazuelos cuestion6 que la desvinculacion de ldicadion juridica asumida
por la Sala Superior vulnero el principio de comgzia recursal.

Al respecto, el representante del Ministerio Puablicalifico los hechos

atribuidos como delito de homicidio calificado, grado de tentativa; en
cambio, el Tribunal Superior consideré que aqueadlogrdan correspondencia
con el delito de lesiones graves, cuyo extremo eoatbrio solo ha sido

objeto de impugnacién por parte del procesado BdeawMazuelos.

Entonces, indistintamente de amparar 0 no su reglamseria juridicamente
posible condenarlo por el delito de homicidio ¢aditio, sobre la base de la
interdiccion de la reforma en peor —principio men reformatio in peius-,

4 Articulo modificado por el articulo 1 de la Ley N.° 28878, publicada el 17 de agosto
de 2006.

5
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dado que el extremo de la decision de condenamnacde dicho sentenciado
tampoco fue cuestionado por el titular de la acg@énal. Por tal motivo, los
plazos de prescripcion deben computarse a partiasigpenas conminadas
para el delito de lesiones graves.

v' PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL EN EL PERU: NOCIONES
GENERALES, INTERRUPCION Y SUSPENSION

8. La prescripcion es una institucion que limita efi@opunitivo del Estado.
Si bien extingue la responsabilidad criminal furedae la accion del tiempo
sobre los acontecimientos humanos, su fundameatiica mas en razones de
seguridad juridica que en consideraciones de jastaterial” MuNoz CoNDE
Y GARCIA ARAN. Derecho penal. Parte generdlctava edicion. Valencia: Tirant lo
Blanch, 2010, p. 4404 Es el propio Estado el que se va a ver privado d
perseguir a un sujeto por haber quedado extindaidasponsabilidad penal.
“Lo que se prescribe no es la accion penal paraepgair el delito sino el
delito mismo” ESTC espafiol 63/2005 de 14 de marzo

9. En el Pera, la prescripcion de la accion penal etieelevancia
constitucional. Esta vinculada con el contenido dk¥echo a ser juzgado en
un plazo razonable, el cual forma parte del derdahdamental al debido
proceso. Es una institucion inspirada en el prioggwo homine La ley penal
material otorga a la accion penal una funcion preva y resocializadora, en
la cual el Estado autolimita su potestad punitista finalidad se sustenta en
la necesidad de que, pasado cierto tiempo, “seindirtoda incertidumbre
juridica y se abandone el castigo de quien llevahoutiempo viviendo
honradamente, consagrando de esta manera el prideseguridad juridica”
[STC 02407-2011-PHC/TC, f.j.J2Constituye una frontera del derecho penal
material, en tanto “el proceso no puede tener wmacibn indefinida sobre
situaciones juridicas expectanteatjierdo Plenario N.° 1-2010/CJ-116

10. El instituto en mencion se encuentra ligado al tpgpena, a la gravedad
del hecho y, en algunos casos, a las caractesspiagticulares del sujeto
agente, como cuando concurre la responsabilidadngigda. Los articulos

ochenta y ochenta y tres del Cédigo Penal perustablecen los términos de
prescripcion ordinaria y extraordinaria, respectieate. La prescripcion

ordinaria opera en un tiempo igual al maximo dedaa conminada, si es
privativa de la libertad, cuyo término maximo esveéete afios; mientras que
la extraordinaria opera en un tiempo igual a lasgipcion ordinaria mas la
mitad de ese mismo plazo.

11. Conforme con el articulo ochenta y tres del Codigoal, la prescripcion
de la accion en los procesos penales incoadodaamrmativa del Cédigo de
Procedimientos Penales se interrumpe por las aohex del Ministerio

Publico y del Poder Judicial o, en su caso, p@olaision de un nuevo delito
doloso. Sin embargo, la accion penal prescribéo@m caso, cuando el tiempo
transcurrido sobrepasa en una mitad al plazo aidida prescripcion. En esa

6
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linea, el plazo extraordinario debe utilizarse dearfhaya operado la
interrupcion del plazo de la prescripcién” (STC B714-2006-PHC/TC, f. 6).

12. De otro lado, los supuestos de suspension de &zmpeion de la accion
penal en procesos tramitados bajo los alcancestddb cuerpo normativo se
establecen en el articulo ochenta y cuatro delgoddenal y en el articulo uno
dela Ley N.° 26641.

El primer supuesto opera cuando el comienzo o fairatacion del proceso
penal depende de cualquier cuestion que deba esselven otro
procedimiento, por lo que se suspenden los plaastahque este quede
concluido. Para determinar el efecto suspensivia @#tada disposicion legal
se exige lo siguiente: La preexistencia o surgimiento ulterior de unastioa
juridica controvertida que impida la iniciacion a dontinuacion del proceso
penal incoadai. La decision que incida sobre la iniciacion o comdicion del
proceso penal se realice en otro procedimiento ¢Atm Plenario N.° 6-
2007/CJ-116, f.j. 6].

El segundo supuesto surte efecto cuando el juelardeta condicion de
contumaz y la suspension de la prescripcion, dedasvidencias irrefutables
de que el acusado rehuye del proceso y hasta quaeseio se ponga a
derecho.

13. Es oportuno precisar que los plazos de prescripdeéma accion penal
tienen naturaleza material y, por tanto, su aplicagetroactiva solo es
admisible si favorece al reo. Distinta es la sitbiacde los plazos de
suspensidon de los términos prescriptorios, cuyesgmtos tienen naturaleza
procesal, por lo que es de aplicacion el princigimpus regit actumLos
dispositivos normativos procesales que los regd&ben aplicarse a los actos
que tienen lugar en cada momento. Sin embargoerimgnte afadir que la
suspension de los plazos de prescripcion Unicamestdtara constitucional
—en coherencia con las garantias del debido progdstela jurisdiccional,
asi como con el principio de seguridad juridica-engire y cuando no se
dicten de forma arbitraria e indiscriminada y senmulguen o regulen en
atencion a la exigencia de ciertas circunstanciespeionales.

14. En este caso, el delito de lesiones graves, aclaafele ocurridos los

hechos, establecia una pena privativa de la lidbexte@minada no menor de
cuatro ni mayor de ocho afos. Entonces, la prasénprdinaria opera a los

ocho afos y, por su parte, la extraordinaria adlose afios, computados a
partir de la fecha del suceso delictivo, dado quiekto de lesiones graves es
uno de naturaleza instantanea.

15. Dicho esto, los hechos objeto de imputacion sebaled el apartado uno
de la presente ejecutoria suprema, acaecierorset# julio de dos mil ocho.
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A partir de esta fecha, han transcurrido mas dee dafios (plazo
extraordinario), por lo que la accién penal habpi@scrito. No se ha
presentado, pues, ningun supuesto de suspensida peescripcion de la
accion penal sefaladoat supra. Sin embargo, en lineas posteriores
procederemos a desarrollar otro aspecto relevagitecémputo de la
prescripcion penal frente a la suspension de Emoglprocesales.

v PLAZOS DE PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL : SUSPENSION
Y PANDEMIA DE LA COVID-19EN EL PERU

16. Es central destacar la circunstancia excepcionalajronta nuestro pais
como consecuencia de la pandemia de la Covid-1%wvepada por el virus
coronavirus 2 del sindrome respiratorio agudo g@&RS-CoV-2—. El once
de marzo de dos mil diecinueve, la Organizacién difalrde la Salud declaré
que el brote de la Covid-19 es una pandemia glqimalla velocidad en su
propagacion, al haberse extendido en mas de cisaspdel mundo de manera
simultanea. Por ello, instd a los Estados a toroeipaes urgentes y decididas
para la identificacion, confirmacion, aislamientopnitoreo de los posibles
casos Yy tratamiento de los confirmados; asi comalivalgacion de las
medidas preventivas con la finalidad de mitigar dostagios. En la misma
linea, diversos organismos internacionales emitieq@@onunciamientos
orientados a salvaguardar la vida y la salud dpdasonas.

17. La Corte Interamericana de Derechos Humanos (dardde Corte IDH),
el nueve de abril de dos mil veinte emitio la desst@dn denominada “Covid-
19 y Derechos Humanos: Los problemas y desafiosndsér abordados con
perspectiva de derechos humanos y respetando ldgjambnes
internacionales”. Insto6 la adopcion e implemeritacle medidas dentro de la
estrategia y esfuerzos de los Estados parte derdae@cion Americana sobre
los Derechos Humanos y sefiald que es indispensplglese garantice el
derecho de acceso a la justicia y los mecanismdgimiencia.

18. Por su parte, la Comision Interamericana de DermedHomanos (en
adelante: CIDH) emiti6 la Resolucion N.° 1/2020, diez de abril de dos mil
veinte. Dio un conjunto de recomendaciones a léades de la regidn, dentro
de las cuales se incluyo el aseguramiento del acds justicia, en especial,
la justiciabilidad de los derechos humanos econdsnisociales, culturales y
ambientales (DESCA), como lo es el derecho a lads&e precisé que las
medidas adoptadas por los Estados en la aten@ontgncion del virus deben
tener como centro el pleno respeto de los derdulnmsnos. En esa direccion,
se establecioé una guia de actuacién de los Estados:

18.1.En el literal f, del numeral tres, de la parte hebea se sefaldé que las
medidas que los Estados adopten, en particulaidlagupie resulten en
restricciones de derechos o garantias, deben mgetdos principios pro
persona, de proporcionalidad, temporalidad y dééeer como finalidad
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legitima el estricto cumplimiento de los objetivds salud publica y
proteccion integral, como el debido y oportuno adial de la poblacion,
por sobre cualquier otra consideracion o interésataraleza publica o
privada.

18.2.La CIDH también record6 a los Estados los estasdemevencionales
gue limitan derechos y garantias. En el literadgl, mismo numeral,
sefaldé que aun en los casos mas extremos y exoaf@salonde pueda
ser necesaria la suspension de determinados dsreehoderecho
internacional impone una serie de requisitos —tataso la legalidad,
necesidad, proporcionalidad y temporalidad— diongida evitar que
medidas como el estado de excepcidon o emergenaiagdizadas de
manera ilegal, abusiva y desproporcionada, ocasttmaiolaciones a
los derechos humanos o afectaciones al sistema cdético de
gobierno.

18.3.En el numeral veinticuatro de la parte resolutregomendd abstenerse
de suspender procedimientos judiciales idoneos pmg@ntizar la
plenitud del ejercicio de los derechos y libertadestre ellos, las
acciones de habeas corpus y amparo para contslactuaciones de las
autoridades, incluyendo las restricciones a lartilaepersonal en dicho
contexto. Estas garantias deben ejercitarse baj@elo y principios del
debido proceso legal. Igualmente, en los numeral@senta y cinco y
cuarenta y ocho se establecieron las medidas cnuea los Estados
deben enfrentar la problematica de hacinamientioacbn de riesgo en
personas privadas de libertad, en contexto de paiade

19. En nuestro pais, el articulo ciento treinta y siletéa Constitucion Politica
prevé como se enfrenta un estado de excepcidbnonsee qué derechos y
garantias pueden ser suspendidos, claro estagdé@ominadas exigencias. El
tenor es el siguiente:

Articulo 137. Estados de excepcion. Estado de Emerngia y Estado de Sitio

El Presidente de la Republica, con acuerdo del €orke Ministros, puede decretar,

por plazo determinado, en todo el territorio naalpo en parte de él, y dando cuenta

al Congreso o a la Comision Permanente, los estiEescepcion que en este articulo
se contemplan:

1. Estado de emergencia, en caso de perturbacion bz la del orden interno, de
catastrofe o de graves circunstancias que afeatefdhd de la nacion. En esta
eventualidad, puede restringirse o suspendersejeeticio de los derechos
constitucionales relativos a la libertad y la setad personales, la inviolabilidad
del domicilio, y la libertad de reunién y de trdasen el territorio comprendidos
en los incisos 9, 11 y 12 del articulo 2 y en eisa 24, apartado f, del mismo
articulo. En ninguna circunstancia se puede destamadie.

El plazo del estado de emergencia no excede detaatias. Su prorroga requiere
nuevo decreto. En estado de emergencia las Furessdas asumen el control
del orden interno si asi lo dispone el Presideatia dRepublica.

20. De ello se advierte que la Norma Fundamental heigado los limites de
los estados de excepcidn y los derechos que puesiimgirse o suspenderse;

9
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exigiendo determinados estandares, tales comermgaralidad —que implica
gue se decreta por un determinado periodo de ticrmpoque puede ser
renovado—; b) garantia de la division de poderedeclaracion de restriccion
al ejercicio de derechos y a sus garantias; ynd)idiad.

21. Es en este contexto —nacional e internacional—ejuestado peruano,
mediante el Decreto Supremo N.° 08-2020-SA del ameemarzo ultimo,
declar6 emergencia sanitaria a nivel nacional pgslazo de noventa dias
calendarios y dictd6 medidas para la prevencion gtrob para evitar la
propagacion del referido virus. Luego, mediante [scretos Supremos
nameros 020-2020-SA y 027-2020-SA se prorrogo,rarel diez de junio
de dos mil veinte, por un total de ciento ochelds dalendarios adicionales.

22. Por las mismas circunstancias, mediante DecretoreSup N.°
044-2020-PCM, ampliado temporalmente a través geDkecretos Supremos
nameros 051-2020-PCM, 064-2020-PCM, 075-2020-PC88-2020-PCM y
094-2020-PCM; y precisado o modificado por los [B&ms Supremos
045-2020-PCM, 046-2020-PCM, 051-2020-PCM, 053-2B2M,
057-020-PCM, 058-2020-PCM, 061-2020-PCM, 063-20204P
064-2020-PCM, 068-2020-PCM, 072-2020-PCM, 083-2D2IM,
094-2020-PCM, 116-2020-PCM, 129-2020-PCM, 135-2B2M,
139-2020-CM, 146-2020-PCM, 151-2020-PCM, 156-2020/p
162-2020-PCM, 165-2020-PCM, 170-2020-PCM y 174-2BZIM; también
se declar6 el Estado de Emergencia Nacional ddsgldrece de marzo hasta
el treinta de noviembre del afio en curso, restmdp el ejercicio de los
derechos constitucionales relativos a la libertdd geguridad personales, la
inviolabilidad del domicilio, y la libertad de reidn y de transito.

23. Entonces, si en el marco del estado de emergencistado de

excepcidon— solo esta autorizada la afectacion slelévechos a la libertad y
seguridad personales, la inviolabilidad de donagcjiia la libertad de reunidn
y de transito; significa entonces que ¢al no inm@yse como derecho
restringido o limitado el servicio de acceso a Uatigia, este tiene plena
eficacia sin restriccion alguna durante el estaglerdergencia decretado?

24. Para absolver la pregunta planteada es importaetgspr que, a nivel
comparado, también se presentaron circunstanci@epewnales como
consecuencia de la pandemia global, en las quensger®n normativas
vinculadas a la suspension de plazos procesales Sapremo Tribunal tiene
claro que, conforme con el sistema de fuentesnatéonales y nacionales,
dichas circunstancias excepcionales llevaron ai€sob peruano a decretar el
estado de excepcion previsto en el articulo véitds de la Convencion

5 Articulo 27. Suspension de Garantias
1. En caso de guerra, de peligro publico o de otra emergencia que amenace la
independencia o seguridad del Estado parte, éste podrd adoptar disposiciones

10
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Americana de Derechos Humanos (en adelante: CADH@ +& que es parte
del Estado peruano— y el articulo ciento treintaigte de nuestra Norma
Fundamental —cuyo tenor ha sido descrito en p&nafecedentes—.

25. En tal contexto se restringieron y suspendieroniogsarderechos
fundamentales en su ejercicio efectivo, descritoglefundamento veintiuno
de la presente resolucion. Esta restriccion seejéeflesencialmente, en la
declaracion de cuarentena obligatoria de todosilatadanos y la prohibicion
de actividades publicas y privadas, con excepodlosl servicios esenciales.

26. Evidentemente, el servicio de justicia es una gtz indispensable. La
Corte IDH lo ha situado como una actividad esengigilar de un Estado
democratico de derecho, que estd integrado porllasjugarantias que no
pueden suspenderse o restringirse aun en estadngeecion. Sin embargo,
es pertinente responder ¢cuales son estas garamdiagensables para la
proteccion de tales derechos que no pueden sugpefide

27. La mencionada Corte, en la Opinion Consultiva OT387, absolvio la
consulta planteada por el Estado de Uruguay epirg#r la partan fine del
numeral dos, del articulo veintisiete, de la CARdtablecio que:

Deben considerarse como garantias judiciales iedggbles no susceptibles de
suspension, segun lo establecido en el articuld @@&. la Convencion, el hibeas
corpus (art. 7.6 ), el amparo, o cualquier otroursc efectivo ante los jueces o
tribunales competentes ( art. 25.1 ), destinadarangizar el respeto a los derechos y
libertades cuya suspensién no esta autorizadapoisina Convencion.

El alcance interpretativo fijado también establepié:

que, en la medida y por el tiempo estrictamente limitados a las exigencias de la
situacion, suspendan las obligaciones contraidas en virtud de esta Convencién,
siempre que tales disposiciones no sean incompatibles con las demds obligaciones
que les impone el derecho internacional y no entrafen discriminacién alguna
fundada en motivos de raza, color, sexo, idioma, religién u origen social.

2. La disposicidon precedente no autoriza la suspensidn de los derechos
determinados en los siguientes articulos: 3 (Derecho al Reconocimiento de la
Personalidad Juridica); 4 (Derecho a la Vida); 5 (Derecho a la Integridad Personall);
6 (Prohibicion de la Esclavitud y Servidumbre); 9 (Principio de Legalidad y de
Retroactividad); 12 (Libertad de Conciencia y de Religion); 17 (Proteccién a la
Familia); 18 (Derecho al Nombre); 19 (Derechos del Nino); 20 (Derecho a la
Nacionalidad), y 23 (Derechos Politicos), ni de las garantias judiciales
indispensables para la protecciéon de tales derechos.

3. Todo Estado parte que haga uso del derecho de suspension deberd informar
inmediatamente a los demds Estados Partes en la presente Convencidén, por
conducto del Secretario General de la Organizacién de los Estados Americanos,
de las disposiciones cuya aplicacién haya suspendido, de los motivos que hayan
suscitado la suspension y de la fecha en que haya dado por terminada tal
suspension.

11
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Deben considerarse como garantias judiciales iedsgbles que no pueden
suspenderse, aquellos procedimientos judicialdé®rémtes a la forma democratica
representativa de gobierno ( art. 29.c) ), presishn el derecho interno de los Estados
Partes como idoneos para garantizar la plenituéjdeticio de los derechos a que se
refiere el articulo 27.2 de la Convencion y cuypresion o limitacion comporte la
indefension de tales derechos.

28. Entonces, la lectura de los dispositivos normativasrnos debe estar
irradiada de una interpretacion “conforme” a la GAD a los estandares
normativos e interpretativos de la Corte IDH, quagen determinados
parametros para legitimar las medidas que afectastdangen derechos para
su pleno ejercicio y goce de los mismos. El numelad, del articulo
veintisiete, de la Convencion precisa que la suspande garantias no
autoriza la suspension de los derechos al recomationde la personalidad
juridica, a la vida y a la integridad personalptahibicion de la esclavitud y
de servidumbre; los principios de legalidad y rattividad; libertad de
conciencia y religion; proteccion a la familia; éeino al nombre; derechos del
nifio; derecho a la nacionalidad; derechos politicdss garantias judiciales
indispensables para la proteccion de tales derechos

29. En este orden ideas y apelando al método sistéesidmperativo recurrir
al numeral seis, del articulo doscientos, de nae§tarta Politica, que
establece cuales son las garantias minimas indiapes que no pueden ser
objeto de restriccion o limitacién, dado que eha@it dispositivo prescribe que
el ejercicio de las acciones de habeas corpus ang®ro no se suspenden
durante la vigencia de los regimenes de excepcitos ajue se refiere el
articulo ciento treinta y siete de la Constituci&tio es compatible con la
linea interpretativa de la Corte IDH expresadase@®C-9/1987 y su reiterada
jurisprudencia, en relacion a qué debe entendeoseg@rantias judiciales
minimas indispensables para la proteccion de losctles previstos en el
articulo veintisiete, numeral dos, de la CADH.

30. En suma, desde que la Organizacion Mundial de ladSealifico la
Covid-19 como una pandemia, el Estado peruano adoptconjunto de
medidas urgentes en el marco de la emergenciasgankEn este contexto, fue
el numeral cinco de la Segunda Disposicion Compteana Final del
Decreto de Urgencia N.° 026-2020, del quince dezende dos mil veinte
—en el marco excepcional declarado mediante Dec®etfmremo N.° 008-
2020-SA—, que faculté al Poder Judicial y a losamigmos constitucionales
autonomos a disponer la suspension de los plazaxesales y
procedimentales que consideren necesarios a fimadeerjudicar a los
ciudadanos; asi como las funciones que dichasagigsejercen.

31. Sobre esta base normativa, el Consejo Ejecutivédeér Judicial emitio

sendas resoluciones administrativas donde suspeludigplazos procesales y
procedimentales. Mediante Resoluciéon Administratv& 115-2020-CE-PJ,
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del dieciséis de marzo ultimo, se resolvidé suspetwe plazos procesales y
administrativos, por el plazo de quince dias caeond También establecio
medidas para el funcionamiento de érganos jurigzhetes de emergencia a
nivel nacional.

Dicha suspension de plazos procesales y admiivssatfue ampliada

mediante las resoluciones administrativas numerbs2020-CE-PJ, 118-
2020-CE-PJ, 61-2020-P-CE-PJ y 62-2020-P-CE-PJ y202D-CE-PJ, hasta
el treinta de junio del presente afio. Asimismo, iamged resoluciones

administrativas numeros 179-2020-CE-PJ, 205-2026RCE234-2020-CE-PJ
y 117-2020-P-CE-PJ se prorrog6 la suspension depllmos procesales y
administrativos hasta el treinta y uno de octulbwedds mil veinte, en los
distritos judiciales en los que se mantiene laentana focalizada, debido al
Estado de Emergencia Nacional.

32. Luego, mediante Resolucién Administrativa N.° 1022-CE-P del

treinta de junio de dos mil veinte, se precisé tuesuspension de plazos
procesales establecidos por el Consejo EjecutiVédeer Judicial mediante
las resoluciones administrativas nimeros 115-20R4RC, 117-2020-CE-PJ,
118-2020-CE-PJ, 061-2020-P-CE-PJ, 62-2020-P-CE-R.B#2020-CE-PJ,

incluye la suspension de plazos de prescripciéraducidad; asi como los
plazos para interponer medios impugnatorios, cumpbn mandatos

judiciales, solicitar informes orales, absolvesskados y, en general, incluye
cualquier plazo perentorio establecido en normallelg caracter general o
especifico o por mandato judicial en todo tipo dacesos judiciales; y, una
vez desaparecida la causal de suspension, se eeghyrazo al cual se le
adiciona el tiempo transcurrido hasta antes detianidel periodo de

suspension.

33. Sin embargo, pese a dichas suspensiones, este gedestado garantizé
el ejercicio de garantias indispensables de acadsojusticia, para lo cual
dispuso el funcionamiento de Organos jurisdicciemalde emergencia
encargados de resolver conflictos juridicos, tatesno: procesos con
detenidos, libertades, requisitorias, habeas corpolencia familiar, medidas
cautelares, admision y medidas cautelares en moads amparo,
consignacion, endosos en alimentos y otros casosurgente atencion,
vinculados a poblaciones con especial vulneraklilidaujer, nifio, nifa,
adolescentes, discapacitados, adultos mayore}, etc.

34. Situacion distinta es la suspension general deogplarocesales y de
prescripcion decretada. En el contexto excepcionabnvencional,

constitucional y legal descrito, ello resulta reaole, proporcional y de
naturaleza temporal, cuya justificacion radica énestado de excepcion
declarado y en la necesidad de proteger y garamizierecho fundamental a
la salud, que estaba —y esta— en riesgo de amgniassdn. Tal medida se
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dictdé con el objeto de garantizar —en condicionesighaldad— el pleno
ejercicio de los derechos de los usuarios del geryudicial —que no han
podido acceder a los recintos y despachos judsctalena vez levantada su
temporalidad.

35. Definitivamente, las decisiones del Poder Ejecutivgieron y tienen
consecuencias para el ordenamiento juridico ylpasaciedad en su conjunto,
que las coloca fuera de la normalidad. La cuarentectlarada restringio la
facultad de los ciudadanos de acceder a la tutdlaial en su integridad. En
esa logica, si bien han funcionado 6rganos de eaneig en el Poder Judicial,
lo cierto es que, en realidad, los operadoresiga$dcomo los usuarios se han
visto limitados en el desplazamiento y accesodiaitos ambientes judiciales,
lo que paralizé en gran parte las actividades idedrea de administracion de
justicia, las mismas que fueron reiniciandose pors y en etapas diferentes.

36. En conclusién, dada esta coyuntura excepcionaédeqtamente valido y
razonable que se hayan suspendido los plazos derip@dn de la accion
penal, en virtud de la imposibilidad de ejercerdelecho de acceso a la
justicia —universal e interdependiente— en ambitosrelacionados a las
garantias indispensables. Se debe garantizar, lauigsialdad de condiciones
de los imputados y victimas en los conflictos juwdebenales para acceder a
los servicios de justicia.

37. Cabe recordar que kazon de ser de la suspension de la prescripeids
que ver con la necesidad de no tomar en cuentanepd durante el cual es
imposible que la autoridad competente pueda impldsaersecucionMIEINI,
Ivan. “Sobre la prescripcion de la accién penalii: BAEINI, Ivan. Imputacion y
responsabilidad penal. Ensayos de derecho pebnaha: Ara Editores, 2009, p.
280. En esa linea, la Corte Suprema de Justicia deepaililica, mediante la
Ejecutoria Suprema recaida en el Recurso de Nulidad®622-2015/LIMA,
se ha pronunciado en el mismo sentido, al recongoceno causal de
suspensidon de prescripcion de la accién penal cuandrre “la suspension
del despacho judicial”, como consecuencia de ueéghyudicial.

38. Por su parte, el Tribunal Constitucional tambiérhaepronunciado con
relacion a los dias de huelga de los trabajadoedsPdder Judicial y el
computo de la prescripcion. Razoné que “los diassturridos durante la
huelga del Poder Judicial no deben ser incluidoslaralculo del plazo para
interposicion de la demanda de ampagX'g N.° 1049-2003-AA/TC, f.j. 4

39. Por lo demas, a nivel comparado, la Corte Constitat de Colombia, al
analizar un evento de suspension de la rama judspatuvo que “la
contabilizacion de los términos procesales en égdegaaro judicial impone la
obligacion de examinar las circunstancias que aoecuen cada caso
especifico, para determinar si efectivamente gbatgd®o judicial en el cual se
adelanta un proceso se encontraba abierto o cepads la interrupcién de la
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prestacion continua del servicio si tiene efectoslerecho de manera que no
puede obligarse a las partes a cumplir las cangaegales en contravia de su
seguridad personal. Una interpretacion diferentsca®oceria el derecho

fundamental de acceder a la administracion decjastjSentencia de la Corte

Constitucional de Colombia T-432/18, f.j.]37

40. En la misma perspectiva sefialé que “la Constituda® Colombia]
consagra el derecho fundamental de acceso a lanisthacion de justicia, el
cual debera ser garantizado a todos los asociastopgrte del Estado [...]
dicho derecho conlleva la obligacion correlativar parte del Estado de
garantizar que dicho acceso sea real y efectiviop yneramente nominal”
[Sentencia de la Corte Constitucional de Colomb@8T/2019, f.j. 2

41. Por lo expuesto, este Tribunal Supremo asume gsedpension de los
términos prescriptorios en materia penal es decapbn general, esta
justificada, resulta proporcional y razonable, catiigpe con los derechos
fundamentales a la salud y tutela jurisdiccionakt¥a. En consecuencia, no
se ampara la excepcion de prescripcion planteadal pecurrente y la accion
penal adn sigue vigente. En la provincia y depagtdmde Puno, el dieciséis
de marzo se suspendieron los plazos procesalessecuentemente, también
los términos de prescripcion correspondientes. Pargor entendimiento, ver
el siguiente grafico, en el cual se expresa la tealiglad de la suspension del
plazo de prescripcion:

SUSPENSION DE LOS PLAZOS PROCESALES EN LA PROVINCIA DE PUNO,
DEPARTAMENTO DE PUNO

DESDE HASTA EN MERITO DE

R. A. 117-2020-CE-PJ,
118-2020-CE-PJ, 61-
16 MARZO 2020 30 JUNIO 2020 2020-P-CE-PJ,
62-2020-P-CE-PJ y
157-2020-CE-PJ

16 JULIO 2020

1 JULIO 2020 R. A. 179-2020-CE-PJ
31 AGOSTO 2020
1 AGOSTO 2020 R. A. 205-2020-CE-PJ
1 SETIEMBRE 2020 30 SETIEMBRE 2020 R. A. 234-2020-CE-PJ
13 OCTUBRE 2020 23 OCTUBRE 2020 R. A. 120-2020-P-CE-PJ

42. Establecido ello, corresponde analizar el fondoladeontroversia, en
virtud de que la potestad punitiva del Estado adnha prescrito. Este
Tribunal Supremo se pronuncia sobre lo que es@dgimpugnacion.

EN CUANTO AL RECURSO DE NULIDAD DE BENAVIDEZ M AZUELOS

43. En principio, la desvinculacion de la calificacijmidica propuesta por el
Ministerio Publico —de homicidio calificado en gmade tentativa a lesiones
graves— se realiz6 al amparo de lo estipulado antieulo 285-A del Cédigo
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de Procedimientos Penales. El solo acto de dedsition procesal no implica

vulneracion al principio de congruencia recursira esta, siempre gue se
cumplan los tres requisitos establecidos en el Almellenario namero

4-2007/CJ-116. En este caso, se ha cumplido conpfesupuestos de
desvinculacion procesales, tales como:

a) Identidad del hecho.La descripcion de los hechos delictivos, conforme
se desprende de la acusacion fiscal, da cuentaueese produjeron
lesiones graves en contra de la agraviada Dora EGtaees, que
configuraron deformacion de rostro.

b) Homogeneidad de tipos penaled.anto el delito de homicidio calificado
y de lesiones graves son delitos contra la vidauetpo y la salud. La
integridad fisica forma parte de su objeto de potm. La
homogeneidad del interés tutelado es evidente.

c) Comunicacién de la tesis de tipificaciondel Tribunal Penal y
posibilidad de defensa del acusado frente a est&n la sesion de
audiencia del juicio oral, del treinta de diciemdeedos mil diecinueve,
luego de los examenes periciales, el Tribunal Soperxpidid la
Resolucion N.° 109, por la que puso de conocimielgtdas partes la
posibilidad de desvinculacién del delito de homichlificado en grado
de tentativa, al delito de lesiones graves presistolos numerales uno,
dos y tres, del articulo ciento veintiuno, del @adiPenal. En la siguiente
sesion, del diez de enero de dos mil veinte, $0liai las partes que
preparen su defensa a la probable desvinculacgbrtomo comunico la
posibilidad de ofrecer medios probatorios parafiatto.

44. Por tal razon, al haberse realizado la desvinadacie la tipificacion
propuesta por el Ministerio Publico, previo trasladhacia las partes
procesales, ofreciendo la posibilidad de presesiiatesis de defensa y los
medios probatorios pertinentes, el reclamo sefiadedel apartado 3.1 de la
presente ejecutoria no prospera. No existe vuli@raal principio de
congruencia recursal. Por lo demas, este extremda deentencia no fue
impugnado por el representante del Ministerio FRabli

45. Los reclamos sefalados en los apartados 3.2, 3.8 gstan orientados a
sostener que el recurrente, el dia de los hecbasnsntraba en la ciudad de
Arequipa, y que solo existe la sindicacion de letinia Dora Cruz Flores.
Evidentemente, dichos cuestionamientos significae gqo fue autor de los
hechos materia de condena. Para sustentar su oeclafinmé que su
ubicacion se acreditd con las declaraciones detdsgos Luis Ludgardo
Carrasco Castillo, Benito Nildo Monrroy Manzoni yahkdarita Callasa de
Sucasa, contrato de alquiler del tres de julio de mhil ocho y contrato de
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préstamo de dinero, estos ultimos firmados y legdbs ante el notario
publico de Arequipa.

46. De ahi que resulta imperativo analizar la ubicuidaee reclama el
recurrente. Al respecto, debe resaltarse que $bigjds Julio Sairitupa Curasi,
Juana Irene Arpasi Zambrano —en sus declaraciomebmimare$§ en
presencia del representante fiscal— y Lady Lidcyikay Arpaci —en su
declaraciéh en etapa de instruccion—, quienes se encontrabahiemueble
ubicado en la avenida 28 de Julio, nUmero 210tama haber visto al
recurrente en el lugar de los hechos; afirmacién rgiteraron en los debates
orales. Por su parte, la agraviada Tomasa Gradelambrano, en su
declaracion preliminar del tres de julio de dos matho, también con presencia
del titular de la accién penal, expresé que vicestls Benavides pretender
agredir a su hijo y, en los debates orales, afiquolo reconocié por su voz.
El agraviado Juan Arpasi Zambrano, en su preventredirio haber
reconocido al recurrente, mientras que en el cdictiaio también reiterd la
presencia del imputado en el lugar de los hechos.

47. La versidbn homologada que se extrae de las cideelaraciones, valida
la premisa afirmativa de que el imputado Jesus Bdea Mazuelos, el dia de
los hechos, ingres6 al inmueble ubicado en la deer28 de Julio,

namero 210, conforme lo ha sostenido el titular laleaccion penal. La
narrativa de presencia en el lugar del sucesotdeli@es uniforme; cuya

informacion ha sido vertida por testigos competentelurales, cuyos relatos
no estan afectados de algun elemento externo quie&virtten.

24. A ello se suma el resultado de la pericia de géafit& elaborada por las
peritas Esther Huayhuaca Lovaton y Erika MercedeRsquez Chahuares,
cuyo contenido fue ratificado en los debates orade® concluye que las
grafias (pintas) en la pared del inmueble menciorem lineas precedentes
(Sr. Jues fuera los — lasurpadores y traficantes— RATAS [Sic]) provienen
del pufio escribiente del recurrente. Si bien ea psticia se sefaldé que la
pinta consta en el inmueble ubicado en jiron 28Jyled numero 810, esto
constituye un error material, debido a que en léepatroductoria sefialaron
que el objeto de la pericia es la pinta ubicadalenmueble con nimero 210.
Cabe destacar que las especialistas afiadieron lqgagoe ortografico de
escribir la palabra juez con “s” se repitié tantda grafia de la pared como en
las muestras de grafias obtenidas del procesads Feduardo Benavidez
Mazuelos.

6 Cfr. pdginas 23 y 26, respectivamente.
7 Cfr. pagina 409.
8 Cfr. pdgina 814.
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48. ElI razonamiento probatorio efectuado por la Salpe8ar fue en el
mismo sentido. No obstante, agregd que el contlatalquile? y contrato de
préstamo de dinet® ambos del tres de julio de dos mil ocho, quehrélel
recurrente —que segun el impugnante acreditarigoresencia en la ciudad
de Arequipa—, no le generaron conviccién, en virtde que el suceso
delictivo ocurrié en horas de la madrugada, pajue dichos documentos bien
pudieron ser realizados en horas de la tarde,neéoien cuenta el tiempo
suficiente con el que contdé para llegar a la ciudied Arequipa. Esta
conclusién resulta razonable, dado lo sefialadolgodbala y los testigos
presenciales que, en forma similar, han afirmagwdaencia del recurrente en
el lugar del evento delictivo.

49. Analizando en conjunto los elementos que rebaterreelamo del
impugnante, es pertinente indicar que: i. Los heduurrieron a las dos horas
de la madrugada del tres de julio de dos mil oghba distancia entre Puno y
Arequipa aproximadamente es de doscientos novedts kilometros, lo que
es de conocimiento publico. iii. La certificacioatarial no preciso la hora en
que se realiz6. Todos estos datos objetivos dasistencia a la sindicacion de
los testigos, la cual es directa y plural.

50. También es cierto que el impugnante, para apoyaedamo, alego que
en etapa de instruccion rindieron sus declaracidasgestigos de parte
Luis Ludgardo Carrasco Castillp Benito Nilo Monrroy Manzod? y
Margarita Callata de SucdgaEl primero sefialé que el dos de julio de dos mil
ocho, aproximadamente a las ocho y treinta dedaagunto al recurrente, se
embarcd en un taxi hacia la ciudad de Arequipaegundo sostuvo que era
vigilante particular y expresé que el tres de judiproximadamente a las tres y
treinta o cuatro de la mafana, observo llegaralrrente a su vivienda en la
ciudad de Arequipa. La tercera sostuvo que es &eem Arequipa del
recurrente y que el tres de julio a las siete hooaistreinta minutos vio que el
recurrente regaba la calle.

51. Al respecto, cabe resaltar un aspecto confuscaEadion de audiencia de
juicio oral* del veinte de enero de dos mil veinte, el rectierefrecié medios
de prueba para su oralizacion. Entre ellas, cordoconsta en el acta, la
defensa técnica textualmente solicité que se erall@eclaracion testimonial
de fojas 473 a 474, 476 a 477, 410 a 412 en domdeqgdie se reconoce a
Fredy y Marco como agresores, pero en el preséamano Leydi Aguilar ha
declarado que fue mi patrocinado”.

? Cfr. pagina 497.
10 Cfr. pagina 498.
11 Cfr. pagina 476.
12 Cfr. pagina 473.
13 Cfr. pagina 470.
14 Cfr. pdgina 3273.
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52. Verificado el expediente judicial, se advierte gee las paginas
mencionadas obran las declaraciones correspondédos aestigos Luis
Ludgardo Carrasco Castillo, Benito Nilo Monrroy Maniy Lady Lidcy
Aguilar Arpas, respectivamente. Sin embargo, los @goimeros no han
sefalado, en lo absoluto, que reconozcan a Frédgrgo como agresores. Si
bien no fueron valoradas, sin embargo, la finalidadsu oralizacién no se
corresponde con lo que ahora se pretende acreditar. ultimo, debe
precisarse que la Sala no valoré la declaracioMalgarita Callata de Sucasa
por no haber sido incorporada legitimamente alradittorio, dado que no
fue ofrecida para su oralizacion.

53. Vale decir que la poca claridad en la pertinencggyificado probatorio
de testimonios de parte, en su oralizacion, noclaxificado ni desvirtuado las
versiones uniformes de los testigos presencialedogdehechos, quienes
sindican al recurrente haber estado en el lugagd®ito delictivo. Los relatos
de los testigos de parte no han superado en gradecedeza el material
probatorio colectado en contra del impugnante.

54. Establecida la ubicacion del recurrente en la dudi®e Puno y
especificamente en el inmueble en que ocurrierenhkchos, corresponde
determinar si existe prueba suficiente que acregieeel impugnante ocasioné
las lesiones inferidas en contra de Dora Cruz EloFele la propia victima
quien lo sindico directamente ser autor de susres. En efecto, en su
declaracion vertida en la sesion de audienciaelatitrés de setiembre de dos
mil diecinueve, sefiald: “Con el primero que me Imeoatrado es Jesus
Benavides, con un fierro me dio en la cara y eg@asitengo cicatriz de tantos
afios”. No obstante, en su preventivdel diecisiete de noviembre de dos mil
ocho, es decir, después de cuatro meses de oaulogihechos, sefialo: “Los
autores directos de los hechos cometidos en swiagan los denunciados
Marco Antonio Benavides Mazuelos, quien le ha gadimeen el ojo izquierdo,
asi como en el brazo izquierdo, con un fierro yapd¢ cabra, sin piedad
alguna”.

55. Es importante resaltar esta divergencia en los nesnbpues es la
contradiccion en la sindicacion que reclama el igmamte. Si bien el

razonamiento de la Sala Superior concluye quevergéncia se deberia a la
gravedad de las lesiones que sufrio, también e® acjae dicha declaraciéon se
rindié después de cuatro meses de ocurridos Id®bkePese a ello, existe un
aspecto relevante que implica que dicha imprecigitdo haber sido un error
material o, incluso, un error al momento de declapaes en la misma
declaracion preventiva sefialdé que se ratifica dbodolos extremos del

contenido de la denuncia del Ministerio Publico quira en la péagina

cincuenta y seis del expediente, en cuyo punto nusgiete se sefialé que los
golpes fueron ejecutados por parte de Jesls Beamuidazuelos. Esta

15 Cfr. pdgina 308.
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respuesta supera el error en cuanto al nombre,lpwEgaviada lo reconocio
como la persona que le ocasiond las lesiones asfrid

56. Es evidente que la agraviada insiste en sindicaeairrente como autor
de las lesiones en su contra, determinadas erttBoados médicos nimeros
4708-118, 5150-PF-AR’ y 8362-PF-HC8. El primer certificado concluy6 que
las lesiones fueron ocasionadas por agente comptusmtundente duro, asi
como TEC moderado; por lo que determiné quince di@sincapacidad
médico legal, asi como cinco de atencidn facubiativfijo la posibilidad de
una reevaluacion posterior. El segundo certificé lguevaluada presenta TEC
grave, edema cerebral difuso grado Il por tomdgrafraumatismo ocular
izquierdo, politraumatizada por agresion fisicagopcluyd que se amplie la
atencion facultativa a once dias y la incapacidéadioo legal a treinta y cinco
dias, salvo complicaciones posteriores. El tercamcluyd que las lesiones
que presenta la victima constituyen deformaciomod&o, lo que acredita la
gravedad e intensidad de las lesiones que el impwanerd a la agraviada.

57.En esa linea, un elemento util probatoriamente dortalece la

verosimilitud de la declaracion de la victima es ggsta sefalé que el
procesado la golped con un fierro y “pata de cahbloafjue resulta compatible
con un objeto contuso y contundente descrito esesificado médico legal.
Por lo demas, conforme ya se ha analizado la siodic en contra del
recurrente que ha sido persistente a lo largordeleso penal.

58. A esta version incriminatoria, que vincula directsme al recurrente con
las lesiones proferidas, cabe afadir que esta itaadla presencia del
impugnante en el lugar de los hechos; por lo tasudesis de defensa sobre
que se encontraba en la ciudad de Arequipa, coystiin indicio de mala
justificacién. EI mencionado hecho probado tamisiérerige como indicio de
presencia y oportunidad fisica.

59. De otro lado, el propio recurrente ha reconocide egxistié conflicto con
la agraviada, quien era una de las personas quealet el inmueble ubicado
en la avenida 28 de Julio, numero 210, el cual sstamente le pertenecia en
calidad de heredero de sus iniciales propietasios padres. Es mas, conforme
con la pericia de grafotecnia, el impugnante esugbr de la pinta que hacia
referencia a “usurpadores”, lo que revela nuevaenehtonflicto de derechos
reales y que expresa el motivo que tenia para sackar agraviada del
inmueble, de cuya accién resulto lesionada. Por &imbién se advierte un
indicio de mavil delictivo.

16 Cfr. pagina 246.
17 Cfr. pdgina 248.
18 Cfr. pdgina 3137.

20



qepublica del P,

toﬁ CORTE SUPREMA DE JUSTICIA | SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 616-2020
o PUNO

60. Entonces, en virtud de la prueba directa e inde&iaanalizada
previamente, se ha acreditado mas alla de toda damianable que el
recurrente fue quien profirio las lesiones en @ude la agraviada Dora Cruz
Flores. No existe una alternativa diferente solarebase de los hechos
declarados probados. La ratificacién de su condsniaminente.

61. En cuanto a la pena fijada, debe resaltarse qdelitd de lesiones graves,
previsto en los numerales dos y tres, del primeraf@d del articulo ciento
veintiuno, del Cdédigo Penal, establece un marcoitiponconminado no
menor de cuatro ni mayor de ocho afos. En este emsel requerimiento
acusatorio, el representante del Ministerio Publmo ha atribuido la
existencia de agravantes genéricas. Si bien cwemtantecedentes penales,
conforme con el certificad® correspondiente, no subyace reincidencia ni
habitualidad, pues fue condenado a seis mesesndeppeativa de la libertad,
suspendida en su ejecucion por la comision deltodele omision a la
asistencia familiar, mediante sentencia del vematide agosto de mil
novecientos noventa y siete. Por lo tanto, conaity los principios de
proporcionalidad y humanidad, asi como los finesadgena, la dosificacion
punitiva determinada por el Tribunal Superior reswdecuada y debe ser
ratificada.

62. Es importante destacar que el recurrente, medeestato del trece de
octubre de dos mil veirte presentado via Mesa de Partes Unica de las Salas
Penales de la Corte Suprema, anexo el Informe Mé&die¢ 098-2020-INPE-
24-803-ADS, del treinta de setiembre de dos mihtegisuscrito por Diana
Chogue Chique, médico cirujano del Establecimidteaitenciario de Puno.
Alli fluye que el recurrente dio positivo para Gini9 el veinticuatro de
agosto de dos mil veinte y, como impresion diago@stHTA y gastritis.
Entonces, a partir del resultado positivo, ha tamgo mas de un mes sin
incidencia alguna.

63. Sin perjuicio de ello, es el Instituto Nacional Remciario (en adelante:
INPE) quien tiene la obligacion de adoptar las miasli necesarias para
resguardar los derechos a la vida, la integridedsalud de todas las personas
privadas de su libertad. El articulo setenta y deisCodigo de Ejecucion
Penal establece que corresponde a la Administraédiitenciaria proveer de
lo necesario para el desarrollo de las accionepreeencion, promocion y
recuperacion de la salud de los internos. De magocgnstituye un deber de
diligencia debida de toda entidad estatal, en émpaquella que acoge a
personas privadas de libertad, brindar una atenaidédico-sanitaria
equivalente a la otorgada a la poblacién en libegtgproveer de las medicinas
y otras prestaciones complementarias basicas queera la atencion de la

19 Cfr. pagina 1149.
20 Cfr. pagina 132 del cuademnillo formado en esta Sala Suprema.
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salud del interno; y cuando sea necesario la a@menmeédica, consulta,
diagnostico u hospitalizacion en un centro hosgiia) previa opinion meédica.

En ese sentido, es el INPE, en su condicion denggral encargado de
suministrar los servicios esenciales para presdavaalud del interno. Por
tanto, la presente resoluciéon debe ser comunicadmsétuto Nacional
Penitenciario, instando a las autoridades pengeiasi competentes para que
ejecuten las acciones necesarias con la finalidgateservar la vida y la salud
del sentenciado.

64. En lo atinente a la reparacion civil, el recurrem® ha expresado
argumentacion para cuestionar el monto indemnimat8in perjuicio de ello,
segun el Certificado Médico Legal N.° 4708-L, delstde julio de dos mil
ocho, se concluyo que la agraviada presentabanksimcasionadas por agente
contuso y contundente duro, TEC moderado, por & spudetermind quince
dias de incapacidad médico legal. Se dejé constadei posibilidad de
reevaluacion segun evolucion. Por tal motivo, metgieCertificado Médico
Legal N.° 5150-PF-AR, del veintidos de julio de duo# ocho, se decidi6
ampliar la incapacidad médico legal a treinta ycainle dias. Es mas, por
Certificado Médico Legal N.° 8362-PF-HC, se condluyue las lesiones
proferidas a la victima constituyen deformaciératdro. Esta conclusion fue
ratificada por el médico legista Angel Frank Mayaaturriaga, en la sesién
de audiencia de juicio oral, del treinta de dicieentbe dos mil diecinueve. Por
lo tanto, el monto pecuniario de quince mil sokesuita proporcional con la
intensidad del dafio causado.

RESPECTO AL RECURSO DE NULIDAD DEL MINISTERIO PUBLIC O

65. Es importante resaltar que el recurso de nulidadtpado por el titular de
la accidn penal solo cuestiona el punto resolutinmero sexto de la sentencia
impugnada, vinculado a la decision de absolver saitoputados Gilberto
Trujillo Yupanqui y Celia Dominga Huarachi Trujillale la acusacion fiscal
como presuntos coautores de la comision del ddktdesiones graves, en
perjuicio de Dora Cruz Flores. En tal virtud, eSeepremo Tribunal tiene
delimitado su ambito de pronunciamiento solo emtual hecho relacionado
con la citada agraviada.

En ese orden de ideas, corresponde analizar siciaidn de la Sala Superior
es ratificada o si, por el contrario, se amparanréxlamos del titular de la
accion penal.

66. Ahora bien, en principio es necesario destacar goeel primer punto
resolutivo de la sentencia impugnada, la Sala Supdecidié desvincularse
de la calificacion juridica efectuada por el Miersd Publico, respecto del
tipo penal de homicidio calificado en grado de d@éwa, por el delito de
lesiones graves, en perjuicio de Dora Cruz Flordsan Arpasi Zambrano, y
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por el delito de lesiones leves en agravio de Tanfasciela Zambrano
Rojas.

67. Este extremo resolutivo de la sentencia no hars@eria de impugnacion
por ninguna de las partes recurrentes. El reprasentel Ministerio Publico
solo recurrié, expresamente, el sexto punto datie mlecisoria, vinculado a la
absolucion de Gilberto Trujillo Yupanqui y Celia Dmga Huarachi Truijillo,
de la acusacion fiscal como presuntos coautorda demision del delito de
lesiones graves, en perjuicio de Dora Cruz FloEsionces, el reclamo
seflalado en el apartado 4.2 de la presente ejecigoprema no guarda
correspondencia con su pretension recursal. Raiermas, el impugnante se ha
limitado a sefialar que la desvinculacién procesalesta acorde con la
gravedad de los hechos y que no se ha merituadfmordea debida, sin
justificar las razones de su afirmacion. La formidla del agravio es vaga,
genérica, tangencial e incongruente con su préengnpugnatoria. El
reclamo no puede prosperar.

68. Es mas, el suceso global factico de imputacion edfgxido a que se
pretendi6 matar a Dora Cruz Flores, Juan Arpasi bfano y Tomasa
Graciela Zambrano Rojas. Sin embargo, la Sala fupdambién se
desvinculé respecto a la atribucion de responsiadilien cuanto a los dos
ultimos agraviados, del delito de homicidio calfio en grado de tentativa, a
lesiones graves y lesiones leves, respectivam&itel Ministerio Publico
consideré que la desvinculacion procesal fue eapeeidentemente debid
impugnar todos los extremos resolutivos en los gseiehaya decidido tal
situacion.

69. De otro lado, el titular de la accion penal sogtigne la Sala de Mérito

omitié pronunciarse sobre la tesis de defensa sl@abgueltos, respecto a que
se encontraban en Bolivia y que llegaron aproxinmedde a las siete de la
mafiana. Si bien el Tribunal Superior no se prorusobre ello, también es

cierto que razono que al no existir sindicacion e@stablezca su participacion,
y que ademas la imputacién en su contra no cobsstique estos habrian
ingresado al inmueble, no era necesario analizate$ds de descargo.

Entonces, corresponde verificar si este razonamsavalido.

70. La imputacion fiscal en contra de los procesadssiellns, a diferencia de
la acusacion contra Jesus Benavides Mazuelos, es log primeros
concertaron para la comision de los hechos atrilsuieEs decir, no atribuyo
actuacion material en el suceso criminal sino @o soncertacion. Ello se
sostiene en que los procesados Gilberto Trujillpafiqui y Celia Dominga
Huarachi de Trujillo habrian descargado arena emoetis del inmueble el
mismo dia de los hechos, con la finalidad de raatpnstrucciones.
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71. Al respecto, su presencia durante el descargo deodmaterial de
construccién ha sido reconocida por ambos imputallogjue ademas se
corrobora con la declaracion preliminar de Tomasaci@la Zambrano Rojas.
Por su parte, los testigos Juana Irene Arpasi Zamaby Julio Sairitupa Curasi
no declararon que hayan visto a los imputados emahento en que se
ocasionaron las lesiones; mientras que la testapty ILidcy Aguilar Arpasi
sefald que al momento de salir (del inmueble) w“gefiora Celia porque la
pego”. Conforme con estas declaraciones, ningunesties testigos sefialo
haber visto a los imputados dentro del inmueble.

72. Fueron los agraviados Dora Cruz Flores y Juan Af@asbrano quienes
declararon haber visto a los imputados dentrordalieble. El ultimo de los
mencionados, en su prevenfiyasostuvo que reconocié a sus agresores como
“Jests Edgardo Benavides Mazuelos, Gilberto TeujMupanqui, Celia
Dominga Huarachi de Truijillo y otros en un nimesbaihcuenta personas”.
En juicio oral reiter6é que dichos acusados ingmsal inmueble junto a un
grupo de personas.

73. Por su parte, la agraviada Dora Cruz Flores, eprsuentiva, declaro
expresamente que: “Las lesiones ocasionadas adavel rodilla de la pierna
del lado izquierdo [...] es la denunciada Celia Holarale Trujillo”. En los
debates orales reiter6 que ambos procesados ingneglinmueble y afiadio
que peled con Gilberto Trujillo Yupanqui. Notese da sindicacion es directa
y, sin embargo, ello no revelaria autoria intelalgtsino, por el contrario, que
la acusada Celia Huarachi habria estado dentrandaleble y le habria
ocasionado las lesiones personalmente. Ello nalguasrrespondencia con el
factumde imputacion propuesto por el representante deishrio Publico,
por lo que dar por acreditado este hecho vulneehnpaincipio de correlaciéon
entre acusacion y sentencia. Adicionado a elloptanm existe claridad en la
participacion o no de los acusados absueltos emdobos materia de este
proceso.

74. Entonces, no existe suficiencia probatoria que paracreditar que los
imputados Gilberto Trujillo Yupanqui y Celia Huahaade Trujillo hayan
concertado para lesionar gravemente a la agraviaata Cruz Flores. El
principio de presuncidon de inocencia que les asstenantiene incolume, en
estricto respeto al objeto de prueba precisada etulisacion fiscal. Dar por
acreditados hechos que no fueron propuestos giulal de la accién penal,
seria una clara transgresion al derecho de defgndabido proceso. La
absolucién debe ser ratificada.

DECISION

Por estos fundamentos, los integrantes de la ®alal Hransitoria de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica acordaron:

21 Cfr. pagina 317.
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|.  Declarar INFUNDADA la excepcion dePRESCRIPCION de la
acciéon penal seguida en contra de Jesus EdgardaviBes Mazuelos,
por la comision del delito de lesiones graves, enupio de Dora Cruz
Flores.

[I. DeclararNO HABER NULIDAD en la sentencia del treinta y uno de
enero de dos mil veinte, emitida por la Sala Peealpelaciones en
adicion Sala Penal Liquidadora y Especializada ealitd® de
Corrupcién de Funcionarios, de la Corte Superiodukgicia de Puno,
en los extremos quei. Condené a ESUS EDGARDO BENAVIDES
MAzUELOS como autor del delito de lesiones graves, en joajule
Dora Cruz Flores, a cuatro afios de pena privatevéadibertad, con
caracter de efectiva, y fij6 en quince mil solesnanto que, por
concepto de reparacion civil, debera abonar a fal®rla parte
agraviadaii. Absolvié a los procesados Gilberto Trujillo Yupang
Celia Dominga Huarachi de Trujillo, como autoreslale€omision del
delito de lesiones graves, en perjuicio de Dora Eiares.

. MANDAR gue se anulen los antecedentes policiales y juesci@e los
imputados Gilberto Trujillo Yupanqui y Celia DomegHuarachi de
Trujillo, generados como consecuencia de la tramditade la presente
causa; Yy, posteriormente, se archive el procestorama definitiva, y
los devolvieron.

IV. DISPONER que la presente resolucién se ponga en conocimaeito
Instituto Nacional Penitenciario, exhortando a lasitoridades
penitenciarias competentes para que den cumplimgihd resuelto en
la presente Ejecutoria Suprema.

Intervino el juez supremo Bermejo Rios por vacaesodel juez supremo
Salas Arenas.

S.S.

PRADO SALDARRIAGA
CASTANEDA OTSU
PACHECO HUANCAS
AQUIZE DIAZ

BERMEJO RIOS
PHlersp
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